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Verzoek tot hertelling 

 

Beslispunten 

De raad besluit: 

- Het verzoek van mevrouw Nuyts (Liberale Partij Maastricht) om over te gaan tot een volledige 

hertelling van de op woensdag 18 maart 2026 uitgebrachte stemmen voor de 

gemeenteraadsverkiezingen, niet te honoreren. 

 

1. Aanleiding en bevoegdheden 

Op dinsdag 24 maart 2026 is een verzoek ontvangen van mevrouw Nuyts (Liberale Partij Maastricht) 

om een volledige hertelling van de uitgebrachte stemmen voor de gemeenteraadsverkiezingen.  

 

Mw. Nuyts stelt zich op het standpunt dat er significante verschillen zijn tussen de stemmen die geteld 

zijn bij de sneltelling en de centrale telling. Volgens verzoeker zijn er bij de centrale telling 44 

stemmen (63 stemmen toegevoegd en 19 afgetrokken) meer geteld dan bij de sneltelling, hetgeen 

duidt op een hoge mate van correctie. Voorts is er ook een geconstateerd verschil tussen het aantal 

toegelaten kiezers en het aantal stembiljetten; bij een eerste telling waren er 4 stembiljetten meer dan 

het aantal toegelaten kiezers, en bij een tweede telling 12 biljetten minder dan het aantal toegelaten 

kiezers.   

 

Op donderdag 26 maart 2026 om 16.00 uur heeft het centraal stembureau (CSB) de uitslag van de 

verkiezingen definitief vastgesteld en niet besloten om over te gaan tot een hertelling. Het CSB had 

hiertoe tijdens de zitting kunnen beslissen, in geval er sprake zou zijn van een ernstig vermoeden van 

fouten van het gemeentelijk stembureau (GSB), en wel van zodanige fouten dat die van invloed 

kunnen zijn op de zetelverdeling.  
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De indiener van het verzoek tot hertelling geeft aan dat er telverschillen zijn tussen de sneltelling van 

de woensdagavond en de voorlopige vaststelling op lijst en kandidaatsniveau door het Gemeentelijk 

Stembureau op vrijdag 20 maart 2026. 

 

Dat is correct, want het is inderdaad een sneltelling. Met nadruk op snel. Deze sneltelling doen alle 

gemeenten, om op de verkiezingsavond zelf een eerste voorlopige indruk te kunnen geven van hoe 

er is gestemd in je gemeente. Op de verkiezingsavond vorige week woensdag is dat beeld ook om 

23:30 uur zo gepresenteerd in het Stadhuis. 

 

Daar zitten dan nog fouten in, dat kan ook niet anders, omdat er tussen 21:00 uur en 23:30, in 2,5 uur 

tijd, geen tijd is om de stemmen meer dan tweemaal, of zo vaak als nodig is, te tellen. 

 

Ook is er vooraf met de voorzitters van de 64 stembureaus een foutmarge van 5 stemmen bij de 

sneltelling afgesproken. Met andere woorden, is je verschil kleiner dan 5 dan mag je doorbellen, is je 

verschil groter dan 5 stemmen dan moet je eerst opnieuw tellen. Bij iedere verkiezing doen we dat op 

deze manier om op de verkiezingsavond voor middernacht een eerst beeld te kunnen geven. Zou je 

dat niet doen, dan is de voorlopige uitslag niet eerder dan midden in de nacht te verwachten. 

 

De volgende stap was dat op donderdag 19 maart alle stemmen van alle stembureaus opnieuw 

geteld zijn in Mosae Forum, nu op lijst en kandidaatsniveau, het zogenaamde centraal tellen onder 

verantwoordelijkheid van het gemeentelijk stembureau. Tweemaal, telkens door 2 andere personen is 

er geteld. De resultaten van deze nog altijd voorlopige telling zijn op vrijdag 20 maart om 14:00 uur 

vastgesteld in een openbare zitting in Mosae Forum. 

 

Deze zijn gepubliceerd op de gemeentelijke website en tot dinsdag 24 maart 16:00 uur kon iedereen 

melding doen van zaken die eventueel niet zouden kloppen. 

 

Als er meldingen binnen komen dan geeft het CSB opdracht aan het GSB om die meldingen te 

onderzoeken. Men gaat dan terug naar de stembescheiden, controleert zaken en/of herteld stemmen. 

 

Het GSB meldt terug aan het CSB middels een zogenaamd “corrigendum”, zeg maar een verslag, wat 

hun bevindingen zijn. Er waren in totaal 4 meldingen van burgers:  

Deze zijn allen onderzocht en hebben tot 1 aanpassing in het proces verbaal geleid: 

Op stembureau 15, Buurtcentrum Sint Pieter II, zijn de stemmen op lijst 2 GroenLinks van kandidaat 

3, Mara de Graaf-van Haasen, verwisseld met kandidaat 2 van dezelfde lijst Lex Vos.  

 

Deze aanpassing, binnen de lijst van GroenLinks, heeft verder geen effect op de uiteindelijk uitkomst. 
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Na al deze controle stappen te hebben doorlopen, was er voor het Centraal stembureau geen enkele  

aanwijzing dat er door het Gemeentelijk stembureau fouten waren gemaakt die van invloed konden 

zijn op de uiteindelijke zetelverdeling. Dat was niet aan de orde. 

 

Verschillen tussen de voorlopige sneltellingen op de woensdagavond en de door het Centraal 

Stembureau vastgestelde uitslag als zodanig, en op zichzelf, is geen reden voor een hertelling. 

 

Bij de sneltelling op de woensdagavond had Liberale Partij Maastricht 973 stemmen en bij de 

definitieve vaststelling had Liberale Partij Maastricht eveneens 973 stemmen. Om aanspraak te 

kunnen maken op de laatste restzetel heeft Liberale Partij Maastricht nog 22 extra stemmen nodig. 

Het is niet realistisch dat bij een hertelling alsnog 22 stemmen Liberale Partij Maastricht gevonden 

worden. Het CSB heeft advies gevraagd bij de Kiesraad, die op basis van voornoemde feiten 

eveneens onvoldoende aanleiding ziet om over te gaan tot hertelling. 

 

Tot slot is een verschil van 8 tussen het aantal toegelaten kiezers en het totaal aantal uitgebrachte 

stemmen ook niet ongebruikelijk op een totaal van 48.210 uitgebrachte stemmen. Een kiezer kan  

bijvoorbeeld het stembiljet mee naar huis nemen, bijvoorbeeld bij het uitbrengen van je stem samen 

met een onderhandse volmacht. Je hebt dan 2 stembiljetten maar besluit als kiezer er toch maar 1 in 

de bus te doen. 

 

Nu het CSB de uitslag van de verkiezingen definitief heeft vastgesteld, kan alleen de gemeenteraad 

nog besluiten om over te gaan tot hertelling. Nu het verzoek van Liberale Partij Maastricht gericht is 

aan de raad, zal de raad op het verzoek moeten beslissen.  Een eventuele hertelling vindt dan plaats 

onder verantwoordelijkheid van de gemeenteraad.  

 

De door u tijdens de laatste raadsvergadering aangewezen commissie geloofsbrieven, bestaande uit 

Nol Beckers, Anita van Ham en Coen van der Gugten, heeft twee taken: 

1. Adviseren over de toelating van de gekozen raadsleden. 

2. Adviseren over het verloop van de verkiezingen. 

 

In het kader van deze tweede taak adviseert de commissie uw raad om het ingediende verzoek af te 

wijzen. Op basis van dit advies beslist uw raad of tot hertelling wordt overgegaan en zo ja in welke 

vorm (op partij- of kandidaat niveau).  

 

2. Beoogd effect 

Een besluit te nemen op het verzoek tot hertelling van mw. Nuyts.  
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3. Argumenten 

De commissie geloofsbrieven concludeert op grond van de volgende argumenten dat er geen 

aanleiding is om tot hertelling over te gaan. 

 

1. De uitslag van de tellingen is via een zeer zorgvuldige procedure tot stand gekomen, waarbij 

centraal twee keer is geteld volgens het vierogenprincipe.  

2. Er is bij het aantal stemmen op Liberale Partij Maastricht geen verschil geconstateerd tussen de 

sneltelling en de centrale telling.  

3. Het CSB heeft contact gehad met de Kiesraad, die eveneens op grond van deze omstandigheden 

geen aanleiding ziet voor het CSB om over te gaan tot hertelling.  

4. Er zijn door het CSB geen bijzondere aanvullende omstandigheden geconstateerd die een 

hertelling rechtvaardigen. 

 

4. Kanttekeningen 

Het verzoek van de Liberale Partij Maastricht betreft een volledige hertelling van alle stemmen, 

inclusief een telling op kandidaatsniveau. Mocht de gemeenteraad besluiten tot een hertelling, dan 

adviseert de commissie om te kiezen voor een hertelling op partijniveau. Daarvoor zijn twee redenen. 

Ten eerste is een hertelling op kandidaatsniveau aanzienlijk arbeidsintensiever dan een hertelling op 

partijniveau. Dit zou veel extra tijd vergen, wat gezien de beperkte periode tot de vergadering van 31 

maart a.s. niet wenselijk is. Ten tweede hebben eventuele verschuivingen tussen kandidaten geen 

invloed op de toedeling van (rest)zetels. Een hertelling op partijniveau is daarom voldoende. 

 

5. Financiën 

Kosten kunnen in dit geval geen reden tot afwijzing zijn. 

 

6. Vervolg 

Indien de raad besluit tot een hertelling, zal het gemeentelijk stembureau de hertelling moeten 

uitvoeren. De kiesraad adviseert dat er bij de hertelling raadsleden aanwezig zijn en dat de raad 

besluit in welke omvang wordt herteld. Vervolgens zal het centraal stembureau voor zover nodig de 

uitslag van de verkiezingen opnieuw moeten vaststellen.  

 

7. Communicatie 

N.v.t. 
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8. Bijlage 

 

Bijlage 1 Raadsbesluit 

Bijlage 2 Verzoek tot hertelling van mw. Nuyts 

Bijlage 3 Advies commissie geloofsbrieven op verzoek mw. Nuyts tot hertelling 

Bijlage 4 Notitie Kiesraad - Informatie over hertellen op initiatief van de gemeenteraad 

 

 

De commissie geloofsbrieven, 

 

N. Beckers    A. van Ham   C. van der Gugten 
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Bijlage 1 

Raadsbesluit

 

DE RAAD DER GEMEENTE MAASTRICHT, 

 

   gezien het voorstel van de commissie geloofsbrieven d.d. 26 maart 2026, registratienummer 
 2026.01072;   

 

BESLUIT: 
 

Het verzoek van mevrouw Nuyts (Liberale Partij Maastricht) om over te gaan tot een volledige 

hertelling van de op woensdag 18 maart 2026 uitgebrachte stemmen voor de 

gemeenteraadsverkiezingen, niet te honoreren. 

Aldus besloten door de raad der gemeente Maastricht in zijn openbare vergadering van 27 maart 

2026. 

 

 

de griffier,  de voorzitter, 

{{esl:Signer1:Signature:size(200,50)}} {{esl:Signer2:Signature:size(200,50)}} 

 

 


	Invoegen vanuit: "Raadsvoorstel 25-2026 - Bijl 4 - informatie-over-hertellen-op-initiatief-van-de-gemeenteraad-def.pdf"
	Geloofsbrievenonderzoek door gemeenteraad
	Na vaststelling van de uitslag door het centraal stembureau controleert de gemeenteraad of de benoemde kandidaten voldoen aan de vereisten voor het lidmaatschap van de gemeenteraad (het onderzoek van de geloofsbrieven). Daarbij kan de vraag naar hertelling of herstemming aan de orde komen. In veruit de meeste gemeenten zal een hertelling niet nodig zijn; na de vaststelling van de uitslag door het centraal stembureau is de uitslag duidelijk. Een herstemming is helemaal zeer uitzonderlijk.
	In deze notitie staat informatie die gemeenteraden kan helpen bij het bepalen of hertelling relevant kan zijn. Deze informatie komt in de plaats van de circulaire van de minister van Binnenlandse Zaken en Koninkrijksrelaties (BZK) ‘Gemeenteraadsverkiezingen: hertellingen’ d.d. 28 februari 2014. Deze circulaire is verouderd als gevolg van de nieuwe procedure vaststelling verkiezingsuitslagen in 2023.
	Hertelling door het centraal stembureau vóór de vaststelling van de uitslag
	Vóórdat de gemeenteraad zich erover buigt, zijn er allerlei controles en zo nodig hertellingen geweest door het gemeentelijk stembureau (GSB) en het centraal stembureau (CSB) op basis van de in 2023 ingevoerde nieuwe procedure vaststelling verkiezingsuitslagen. Daardoor zullen hertellingen nadat het centraal stembureau de uitslag heeft vastgesteld minder snel nodig zijn. 
	Het CSB doet voorafgaand aan zijn zitting de volgende controles:
	 Controle van opmerkelijke uitslagen aan de hand van een controleprotocol van de Kiesraad en met behulp van data-analyse.
	 Controle van bezwaren en bijzonderheden aan de hand van de processen-verbaal van stembureaus en GSB.
	 Meldingen van kiezers. Iedereen (dus ook raadsleden) kan bij het CSB schriftelijk melding maken van fouten in een proces-verbaal van een stembureau of het gemeentelijk stembureau. Dit kan tot 48 uur vóór de zitting van het CSB.
	 Controles naar aanleiding van andere signalen.
	Op basis van deze controles kan het CSB een terugverwijzing doen aan het GSB. Het GSB doet dan onderzoek en voert zo nodig een hertelling uit.
	Het CSB kan ook nog tijdens de zitting tot vaststelling van de uitslag beslissen tot een hertelling. In dit geval moet sprake zijn van een ‘ernstig vermoeden’ van fouten van het GSB, en wel van ‘zodanige fouten dat die van invloed kunnen zijn op de zetelverdeling’. Een of meer personen kunnen hiervoor een onderbouwd verzoek indienen. Dat kunnen ook raadsleden zijn, maar in deze fase kan uitsluitend het CSB hiertoe besluiten. Voor de afweging daarover kan het CSB gebruikmaken van dezelfde aandachtspunten als de gemeenteraad (zie bijlage 2).
	Planning onderzoek geloofsbrieven en eventuele hertelling
	Als het centraal stembureau de uitslag heeft vastgesteld, is de gemeenteraad aan zet. Normaliter besluit de gemeenteraad op de laatste avond van zijn zittingsperiode over de toelating van de nieuw benoemde raadsleden (in 2026: dinsdag 31 maart). 
	Als er twijfels zijn over de uitslag, blijkt dat meestal snel na de vaststelling van de uitslag. Het is in dat verband handig dat de commissie voor het onderzoek van de geloofsbrieven zo snel mogelijk na de zitting van het centraal stembureau bijeenkomt en de raad – zo nodig - adviseert over een eventuele hertelling of herstemming. De raad moet hierover een besluit nemen in een (extra) raadsvergadering. Als de raad een hertelling wil, moet deze in beginsel vóór dinsdag 31 maart plaatsvinden. Op woensdag 1 april komt immers de gemeenteraad in nieuwe samenstelling bijeen. 
	Rapportage van bevindingen van de Kiesraad
	Sinds 1 januari 2026 heeft de Kiesraad de taak om de gemeenteraad te informeren als de Kiesraad onregelmatigheden heeft geconstateerd bij de feitelijke gang van zaken op een stembureau die een risico vormen voor het verloop van de verkiezing of de betrouwbaarheid van de uitslag. In deze gevallen stuurt de Kiesraad uiterlijk vrijdagmiddag 27 maart een ‘rapportage van bevindingen’ aan de gemeenteraad. De inhoud van deze rapportage kan de gemeenteraad meewegen in een beslissing over hertelling of herstemming.
	Herstemming
	Met het goedkeuren van de geloofsbrieven erkent de raad (impliciet) de geldigheid van de stemming. Dit vergt geen expliciet afzonderlijk besluit.
	De Kiesraad kan op basis van geconstateerde onregelmatigheden adviseren tot een herstemming, als de geldigheid van de stemming in het geding is. Dit is geen bindend advies. Er kunnen zich zaken hebben voorgedaan waar de Kiesraad niet mee bekend is.
	Voor een herstemming moeten zeer zwaarwegende redenen zijn gezien de impact daarvan. Als de raad de stemming geheel of gedeeltelijk ongeldig verklaart, moet een gehele of gedeeltelijke nieuwe stemming worden georganiseerd. Als dit aan de orde is, adviseren wij u dringend contact op te nemen met de Kiesraad.
	Zie verder bijlage 1 voor een toelichting op het proces en de planning en bijlage 2 voor de afwegingen en rekenvoorbeelden.
	Bijlage 1: Proces en planning van een hertelling op initiatief van de gemeenteraad
	 Het centraal stembureau stelt de uitslag vast: donderdagochtend 26 maart.
	 De commissie voor het onderzoek van de geloofsbrieven adviseert de gemeenteraad over toelating van de gekozen raadsleden. Het verdient aanbeveling dat deze commissie zo spoedig mogelijk bijeenkomt.
	 Als de commissie de raad adviseert tot een hertelling, dan moet de raad hierover besluiten in een extra raadsvergadering, bijvoorbeeld op vrijdag 27 maart.
	 Als de raad besluit tot een hertelling, moet het gemeentelijk stembureau deze hertelling uitvoeren. Dit kan het best uiterlijk maandag 30 maart (liever niet maar desnoods pas dinsdag 31 maart). Raadsleden hertellen niet zelf. Omdat de hertelling onder hun verantwoordelijkheid plaatsvindt, is het echter wel wenselijk dat raadsleden aanwezig zijn bij de hertelling.
	 De raad moet daarbij ook besluiten in welke omvang moet worden herteld: alle stembureaus of een nader bepaald deel ervan. Een volledige hertelling is zeer ingrijpend en is sinds de invoering van de nieuwe procedure vaststelling verkiezingsuitslagen niet zonder meer nodig, Sommige stembureaus zijn bovendien mogelijk al opnieuw geteld. Het verdient aanbeveling om hierover overleg te plegen met het CSB.
	 Het centraal stembureau stelt vervolgens voor zover nodig de uitslag opnieuw vast. Dit kan eveneens op maandag 30 maart (uiterlijk dinsdag 31 maart). Dit moet ook als er maar één of enkele stemmen zijn verschoven zonder dat dit gevolgen heeft gehad voor de zetelverdeling. Het centraal stembureau benoemt zo nodig een of meer andere raadsleden.
	 De commissie voor het onderzoek van de geloofsbrieven onderzoekt zo spoedig mogelijk de geloofsbrieven en adviseert de raad over toelating van de nieuw gekozen raadsleden.
	 De gemeenteraad besluit over de toelating van de raadsleden (uiterlijk dinsdagavond 31 maart).
	Toelating en aftreden raadsleden
	Raadsleden treden van rechtswege af met ingang van de tweede woensdag na de stemming (in 2026 dus op woensdag 1 april). De Kieswet gaat ervan uit dat een eventuele hertelling en gewijzigde vaststelling van de uitslag plaatsvindt vóór dit moment van aftreden. Echter, als op dat moment onverhoopt nog niet de geloofsbrieven van meer dan de helft van de nieuwgekozen leden zijn goedgekeurd, houden de oude leden van de gemeenteraad zitting tot dit wel het geval is. In geval van een volledige hertelling door de raad besluit de raad vaak nog geen enkel lid toe te laten.
	Bijlage 2: Criteria voor hertelling en rekenvoorbeelden
	Criteria en overwegingen
	De Kieswet geeft geen expliciete criteria voor een hertelling op initiatief van de gemeenteraad. 
	Wel bepaalt artikel V 4, eerste lid, van de Kieswet dat de raad de geschillen beslist die met betrekking tot de geloofsbrieven of de verkiezing zelf rijzen. In het kader van hertelling moet dus sprake zijn van geschillen over de telling. Wat onder geschillen moet worden verstaan, is ter beoordeling van de gemeenteraad. Hierbij geven we de volgende overwegingen mee:
	- Beoordeel of een hertelling redelijkerwijs een effect op de zetelverdeling of zeteltoedeling kan hebben. Zie de rekenvoorbeelden hieronder.
	- De raad hoeft niet de controles van het centraal stembureau (CSB) over te doen; de raad mag en kan uitgaan van de correctheid van de processen-verbaal. De raad kan wel signalen die voor het CSB geen reden waren voor hertelling anders wegen; de raad kan ook signalen hebben ontvangen die het CSB niet bekend waren.
	Verdieping bij de overwegingen om te bepalen of hertelling aan de orde is of niet
	1. Aanwijzingen dat voorafgaand aan of tijdens de stemming sprake was van onregelmatigheden rondom de deelname van kiezers zijn geen reden voor een hertelling. Dergelijke bezwaren, bijvoorbeeld over ten onrechte geaccepteerde stempassen of volmachten, zijn achteraf niet te corrigeren en kunnen dus niet tot een ander resultaat leiden. Eventueel kunnen dergelijke bezwaren wel leiden tot een discussie over de geldigheid van de stemming en eventuele herstemming. Dan moet er sprake zijn van ernstige fouten. Zie de paragraaf over herstemming.
	2. Verschillen tussen voorlopige tellingen en de door het CSB vastgestelde uitslag zijn als zodanig en op zichzelf geen reden voor hertelling. De voorlopige tellingen zijn voor een groot deel gebaseerd op een eerste snelle telling op lijstniveau. Soms maken gemeenten voorlopige tellingen bekend, terwijl nog niet alle stembureaus zijn geteld.
	3. Sinds de invoering van de nieuwe procedure vaststelling verkiezingsuitslagen (NPVV) per 1 januari 2023 vinden in het proces tot vaststelling van de uitslag extra controles en zo nodig hertellingen plaats. Daarmee wordt niet elke telfout voorkomen, maar kunnen (vermoedens van) fouten wel in een zo vroeg mogelijk stadium worden gecontroleerd en gecorrigeerd.
	4. Als algemeen uitgangspunt kan worden gesteld dat correcties bij een hertelling verspreid zullen zijn over alle partijen respectievelijk kandidaten. Tenzij er sprake is van concrete en serieuze aanwijzingen van fraude bij het tellen ten gunste van één partij, is het onwaarschijnlijk dat de resultaten exclusief effect hebben op één lijst respectievelijk kandidaat. Daarom hoeft het enkele feit van een klein telverschil tussen twee of meer partijen of kandidaten op zichzelf geen reden te zijn voor hertelling.
	5. De meeste telfouten doen zich voor binnen dezelfde lijst. Dan zijn de stemmen van kandidaten verkeerd genoteerd: een kandidaatswissel. De Kiesraad stelt bij deze verkiezingen informatie beschikbaar aan het CSB over mogelijke kandidaatswissels. Dit gebeurt op basis van data-analyse. Het CSB en de gemeenteraad kunnen uiteraard op basis van hun eigen kennis van de gemeente ook letten op opvallende uitslagen bij kandidaten in bepaalde stembureaus.
	Rekenvoorbeelden
	1. Er zijn 3 restzetels te verdelen. De eerste restzetel gaat naar partij X, die 2 stemmen meer heeft dan partij Y, die de tweede restzetel krijgt. De derde restzetel gaat naar partij Z, die 100 stemmen minder heeft. Stel, er zijn aanwijzingen dat partij Y meer stemmen heeft gehaald dan partij X (bijvoorbeeld 10); dan zou partij Y de eerste restzetel krijgen, en partij X de tweede. Voor de zetelverdeling is dat echter irrelevant, omdat beide partijen hoe dan ook een restzetel krijgen.
	2. Er zijn 3 restzetels te verdelen. Partijen X en Y krijgen er elk 1. Het verschil tussen partij Z en partij P voor de toewijzing van de laatste restzetel is 2 stemmen (P heeft 2 stemmen minder dan Z). Er zijn aanwijzingen bij de gemeenteraad binnengekomen dat in één stembureau de stemmen van partij P per ongeluk bij partij Z zijn meegeteld. Als er bijvoorbeeld in totaal in de hele gemeente een verschil van 150 is tussen het aantal toegelaten kiezers en het aantal getelde stembiljetten en partij P binnen de gemeente overal 10% van de stemmen binnengehaald en partij Z slechts 2%, zou partij P dus circa 15 stemmen extra kunnen krijgen en partij Z 3 stemmen indien bij hertelling zou blijken dat alle "verloren" stemmen alsnog boven water komen én deze evenredig verdeeld zijn. In dat geval is een hertelling mogelijk aangewezen, omdat de laatste restzetel in dat geval niet naar partij Z maar naar partij P zou gaan.
	3. Stel, er is een verschil bij een stembureau tussen het aantal toegelaten kiezers en het aantal uitgebrachte stemmen van 12. De laatste restzetel gaat met een verschil van 2 stemmen naar partij X, ten opzichte van partij Y. Partij Y heeft gemiddeld 25% van de stemmen gehaald en partij X 5%: bij evenredige verdeling van de stemmen over de partij en indien bij hertelling zou blijken dat alle ‘verloren’ stemmen alsnog boven water komen zou partij Y mogelijk 3 stemmen extra hebben gehaald en partij X hooguit 1. Hier kan dus sprake zijn van een ernstig vermoeden dat er zodanige fouten zijn gemaakt dat deze van invloed kunnen zijn op de zetelverdeling, en is een hertelling gerechtvaardigd. Let op: mogelijk is er al een keer herteld. Het GSB moet in elk geval hertellen bij een verschil van 15 stemmen of 2% of meer.
	4. Let op bij het berekenen van het aantal stemmen dat een partij extra nodig heeft om de laatste restzetel te bemachtigen, indien de restzetelverdeling gebeurt op basis van de grootste gemiddelden (bij gemeenteraden met 19 of meer raadszetels). De verdeling van de restzetels in het proces-verbaal laat in die gevallen het gemiddelde aantal stemmen zien dat de lijst per zetel zou behalen als het de restzetel toegewezen zou krijgen. Een directe vergelijking van de uitkomsten van die berekening levert dan niet het absolute aantal benodigde stemmen op. Een rekenvoorbeeld waarbij één restzetel verdeeld wordt: Partij A heeft 3 volle zetels en het gemiddelde voor de laatste restzetel was 1002; Partij B heeft 10 volle zetels en het gemiddelde voor de laatste restzetel was 1000. Partij A had het grootste gemiddelde en krijgt de restzetel (en dus in totaal 4 zetels). Nu zou partij B niet minstens twee extra stemmen gehaald moeten hebben om die restzetel te krijgen in plaats van A, maar minstens 2 x (10 + 1) = 22 extra stemmen. Immers, het gemiddelde dat de partij per zetel zou behalen indien het die restzetel zou krijgen (en in dit geval dus 11 zetels zou krijgen) moet groter zijn dan 1002. Het gemiddelde (en niet het absolute aantal) moet dus stijgen met minstens 2.
	In geval van twijfel over concrete afwegingen kan de Kiesraad adviseren over berekeningen en de weging van bepaalde situaties. Neem hierover contact op met het Informatiepunt Verkiezingen. Het is aan de gemeenteraad zelf om een besluit te nemen over hertellen.


